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ALINGSAS TINGSRATT DOM Ma&lnummer
Meddelad i1 Alingsds T 828-24
2026-05-22

PARTER

Karande
Alingsas Kommun, 212000-1553
441 81 Alingsas

Ombud: Bitrddande jurist Anton Blomqvist
Daar Advokatbyra AB

Ombud: Advokat Katarina Bohm Hallkvist
Eris Law Advokatbyra AB
Box 16399, 103 27 Stockholm

Svarande
Everon Sverige AB, 559073-8992
Koppargatan 18, 602 23 Norrkdping

Ombud: Advokat Walter Skoldstam
ANNOT Advokatbyra AB
Skolgatan 1, 602 25 Norrkoping

SAKEN
Fordran

DOMSLUT

Tingsrétten stadféster (faststéller) foljande 6verenskommelse.

1. Everon Sverige AB ska senast den 30 juni 2026 till Alingsds Kommun betala
2 250 000 kr 1 ett for allt. Forlikningslikviden utgér skadestand varfor

mervirdesskatt inte ska utg.

2. Betalning till Alingsds Kommun enligt punkten 1 ska erldggas till bankgiro
360-3420 med angivande av referens R837 00.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post

Sodra Ringgatan 23 mandag—fredag Box 126 alingsas.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 441 23 Alingsas Webbplats

0322-793 00 www.alingsastingsratt.domstol.se
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3. Vardera part ska ansvara och betala for sin rattegangskostnad i malet.

4. Genom denna dverenskommelse dr parternas samtliga mellanhavanden i

maélet slutligt avgjorda och reglerade.

Dok.Id 468013
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YRKANDEN M.M.

Alingsas Kommun har yrkat att Everon Sverige AB ska betala visst
kapitalbelopp samt rianta och kostnader. Alingsas Kommun har anfort grunder

for sitt krav enligt bilaga 1.

Everon Sverige AB har motsatt sig Alingsds Kommuns krav.

Parterna har nu kommit dverens pa sitt som framgér av domslutet. De har

begért att overenskommelsen ska godkédnnas 1 dom.

DOMSKAL

Det finns inget hinder mot att godkénna dverenskommelsen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (TR-02)

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten senast den 12 juni 2026.

Ange 1 0verklagandet att det ska till Hovratten for Vistra Sverige.

I hovritten kravs provningstillstand.

Goran Hansson
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Box 126
.| INKOM: 2024-04-19
441 23 Alingsas \r: T 828-24

AKTBIL: 1

ANSOKAN OM STAMNING

2024-04-19

PARTER

Kérande: Alingsds kommun, org. nr. 212000-1553
Stora Torget 1
4441 30 Alingsas

Kirandens ombud: Advokat Katarina Bohm Hallkvist
Eris Law Advokatbyra
Regeringsgatan 82
11528 Stockholm

Svarande: Everon Sverige AB, org. nr. 559073-8992
Koppargatan 18
602 23 Norrksping

Svarandens ombud: Advokat Walter Skoldstam
Annot Advokatbyra
Skolgatan 1
602 25 Norrképing

Saken: Skadestdndskrav

Forum: RB 10 kap. 16§ (Overenskommelse mellan parterna; se
Bevis 4.5. Ramavtalet, klausul 3.9 Tvist)

Med stod av bifogade behorighetshandlingar inges hirmed ansékan om stimning mot Everon
Sverige AB

1 YRKANDEN

1.1 Tingsritten ska forpliktiga Everon Sverige AB att till kdranden utbetala ett
kapitalbelopp om 15 240 920 kr jémte rinta enligt 3 och 6 §§ rintelagen fran
fordran/skadestindskravets uppkomst till dess full betalning sker.



1.2

Kéranden yrkar dven ersittning for sina rattegangskostnader med belopp som senare
kommer att anges.

GRUND FOR YRKANDEN

2.1 Kiranden har upphandlat tjanstcn Digitalt trygghetssystem inklusive
larmsystem. Upphandlingen genomfordes som forhandlat forfarande i enligt Lag
(2016:1145) om offentlig upphandling (LOU). Tilldelningsbeslut tillstalldes
svaranden, som enda anbudsgivare som svarat jakande till samtliga obligatoriska
tekniska krav, Bevis 4.1, Svarandens anbud. Parterna har dérefter ingatt avtal, Bevis
4.5, Ramavtalet, Digitalt trygghetssystem inklusive larmcentral, 2022.019.081 VON,
samt Overenskommelse daterad 28 juni 2022, Bevis 4.4, Overenskommelse, med
ytterligare specifika krav pd leveransen. Svaranden har haft visentliga problem att
leverera enligt de obligatoriska tekniska krav som dlagts svaranden enligt
Ramavtalet. Svarandens bristande uppfyllelse av de obligatoriska tekniska kraven
har lett till en vésentlig forsening av leveransen. Karanden hidvde avtalet den 12
september 2023, Bevis 4.23. Brev om hivning. Vid hivningstillfillet, som intréffade
ett &r och tvd ménader efter ingitt avtal, hade svaranden fortfarande inte levererat
piloten enligt uppstartsprojektet, Bevis 4.3, Bilaga 6, Uppstartsprojekt , vilket var en
forutsdttning for att implementera tjansten i hela kommunen under sjélva
inférandeprojektet.

Som grund for hivning dberopar kdranden sin rétt enligt féljande klausul i parternas
avtal:

Bevis 4.5, Ramavtalet. klausul 3.8.2 Képarens rdtt till hdvning av avtalet

dir "Képaren har en ensidig rdtt att sdga upp avtalet i sin helhet med omedelbar
verkan om:

- Leverantdren inte upprdatthaller ett obligatoriskt krav eller ett sdrskilt
kontraktsvillkor under avtalsperioden,

- Leverantdren i vasentlig mdn brister i sina forpliktelser enligt avtalet eller i
dtaganden uppstdllda i andra handlingar eller overenskommelser som utgor del av
avtalet mellan parterna”,

2.2 Enligt Bevis 4.5, Ramavtalet framgér att kiranden som uppségande part har ritt
till ersattning for uppkommen skada enligt foljande:

Ramavtalet. klausul 3.8, Hivning

“Hdvning av avtalet innebdr att avtalet upphor att galla omedelbart, utan hinsyn
till eventuell bindningstid eller uppsdgningstid. Havning innebdr att bada parter
befrias frén sina framtida forpliktelser och frdntas rdtten till framtida prestation
Jfrdn motparten. Uppsdgande part dr berdttigad till ersdttning for de direkta
kostnader som denne fir med anledning av hdvningen, se avsnitt Skadestand och
ansvarsbegrdnsningar punkt 3.6.10.”

2.3 Kérandens skada uppgdr till 15 240 920 kr och ér en direkt foljd av svarandens
vérdsloshet som lett till visentligt avtalsbrott nér det géller svarandens uppfyllelse
av forpliktelser och ataganden enligt Ramavtalet samt uppratthillande av
obligatoriska krav under avtalstiden.



OMSTANDIGHETER

3.1 Svarandens bristande uppritthdllande av obligatoriska krav under
avtalsperioden.

3.1.1 Svaranden har totalansvar for leverans av tjansten bestiende av installation,
konfigurering och integration av IT-systemet i enlighet med stéllda krav. Till
skillnad frén andra komplexa tjénsteleveranser av IT system med komplexa
integrationer i befintliga verksamheter, 4r detta system en fristdende helhet férutom
tva integrationer hos kdranden som ej paverkat leveransen, Bevis 4.8, Kdrandens
analys av integrationer. Svaranden har totalansvaret for att leverera tjénsten
bestdende av produkter 1 en integrerad helhet och déirefter ska svaranden pévisa
tjinstens totala funktionalitet hos kdranden under en pilot. Syftet med piloten ar att
visa att tjanstens funktionalitet, som kdranden upphandlat med tekniska
obligatoriska krav, &r uppfyllda avseende IT-systemet, bestdende av Hubb, Mobilt
trygghetslarm, vilfirdsteknik och larmcentral, och att svaranden kan pabdrja ett
inforandeprojekt i stérre skala i Alingsés kommun.

3.1.2 Det framgér tydligt enligt Ramavtalet att svaranden 4r projektledare och har ett
helhetsatagande for tj4dnsten. Svaranden ska under piloten kunna pévisa
funktionalitet i enlighet med avtalad tjanst samt att delarna fungerar i ett
helhetssystem levererat av svaranden. Bevis 4.1, Ramavtalet klausul 3.2 Avtalets
syfte och omfattning st 2, visar villkoren for Leverantorens helhetsatagande
innehéllande: *Webbaserat IT.system, mobilapplikation, kommunkationsenhet
(Hubb), vilfirdsteknik, mobil kommunikationsenhet (Mobilt trygghetslarm),
larmcentral, partnerskap, drift, underhall och support av IT-system och
mobilapplikation, drift, underhdll och support av Hubb, vilfirdsteknik och mobilt
trygghetslarm, uppstartsprojekt, inforandeprojekt, utbildning, konsulttjdnster,
avveckling vid avtalets upphorande.”

3.1.3 Enligt Bevis 4.5, Ramavtalet klausul 3.3.2, Kravuppfvllelse framgér att
“Leverantoren ska under hela avtalstiden uppfyila samtliga obligatoriska krav som
stallts i upphandlingsdokumenten.”

3.1.4 Enligt Bevis 4.1, Svarandens anbud, framgér att svaranden accepterat alla
obligatoriska tekniska krav. Enligt anbudet, Bevis 4.1. klausul 1.11, Krav pd
anbudet, framgér att ”’ Av anbudet ska framgd att forutsittningarna och kraven i
upphandlingsdokumentet uppfylls i samband med anbudsinldmnandet. Samtliga
obligatoriska krav maste uppfyllas, om sd inte sker kommer anbudet att forkastas.” 1
och med parternas civilrittsliga 6verenskommelse vid ingdende av Ramavtalet, dir
svarandens anbud ir en del av avtalet, ska ddrmed alla obligatoriska krav vara
uppfyllda redan vid denna tidpunkt.

3.1.5 Kéranden har redan frin forsta leverans kunnat konstatera att de avtalade
obligatoriska tekniska kraven ej var uppfyllda. Svaranden har successivt forskjutit

avtalad leverans pa grund av bristande uppfyllelse av obligatoriska krav, Bevis 4.10
Svarandens mail om nyit forslag pd projekiplan, 25 oktober 2022 samt Bevis 4.11,
Svarandens firslag pd ny projektplan. Bevis 4.12, Kdrandens styrelseprotokoll, 11
november 2022, Bevis 4.13, Kérandens mail, 16 november 2022, Bevis 4.14,
Mailkonversation,16 mars 2023, Bevis 4.15 Kdrandens mail, 3 april 2023, Bevis
4.16, Mail frén svarandens VD, 11 april 2023, Bevis 4.17. Karandens mail, 12 maj
2023, Bevis 4.18, Mail frdn svarandens VD, 15 maj 2023, Bevis 4.19, Svarandens
mail 15 juni 2023, samt Bevis 4.20, Kdrandens mail, 26 juni 2023. Parterna




upprattade ett dokument for att kunna folja upp de obligatoriska krav som &j var
uppfyllda enligt Ramavtalet, Bevis 4.6, Utvérdering av kravspecifikation.

3.1.6 Efter ett flertal reklamationer, via mailvixling och méten, frin kéranden till
svaranden att uppfylla leveranstidpunkt for samtliga krav, Bevis 4.13, Kdrandens
mail 16 november 2022. Bevis 4.15. Kirandens mail, 3 april 2023, Bevis 4.17,
Kdrandens mail, 12 maj 2023, 6vertog svaranden ansvaret for dokumentationen,
Utvirdering av kravspecifikation, Bevis 18, Mail fran svarandens VD, 15 maj 2023.
Svaranden 4terkom med slutdatum satt till den 31 augusti 2023 som
leveranstidpunkt for samtliga krav, Bevis 19, Svarandens mail, 15 juni 2023. Vid
tidpunkten for hivning av Ramavtalet, var en stor del av kraven, som dessutom &r
visentliga for tjdnsten, fortfarande inte uppfyllda. Bevis 4.7, Kdirandens analys av
avtalad och utlovad fumktionalitet.

3.1.7 Enligt Bevis 4.8, Kdrandens analys kring integrationer, framgér att det inte &r
de externa integrationer till kirandens system, utan svarandens egna interna
integrationer av produkter och system som inte har kunnat uppfyllas till en fullt
funktionell tjinst enligt Ramavtalets obligatoriska krav.

3.1.8 Svaranden har inte stillt nagra fragor under upphandlingen for klargbrande i
det fall det fanns frigetecken om uppstillda obligatoriska krav pd tjdnsten, Enligt
Bevis 4.5, Ramavtalet klausul 3.3.3 Leverantorens dtagande st. 1 framgar att
“Leverantoren bekrdfiar att Leverantéren inte upptdckt ndgra felaktiga eller —
bortsett fran sddana uppgifter som uppenbarligen ska kompletteras under eit senare
skede — ofullstindiga uppgifter.” samt i st. 2 att "Leverantoren ar inforstddd med att
det ritta fullgérandet av Leverantorens samtliga dtaganden i tid enligt detta Avtal
dr av central betydelse for Alingsds Kommun. Leverantoren dtar sig att vidta alla
dtgdrder som skéligen kan krévas for att uppfylla avtalad och beslutad Avtalsbilaga
6, Uppstartsprojekt.”

3.2 Svarandens virdsloshet genom visentlig brist i sin uppfyllelse av forpliktelser
och dtaganden enligt Ramavtalet

3.2.1 Enligt Bevis 4.5, Ramavtalet klausul 3.3.13 Forsening framgar att "Forsening
foreligger om leverantéren inte pdbérjar, fortsétter med eller avslutar felfvitt
uppdrag i enlighet med vad parterna har éverenskommit. Har ingen tid avtalats ska
forsening anses intrdffa efter den tid som far anses skalig med hdnsyn till vad som
dr normalt for uppdrag av samma art och omfattning.”

3.2.2 Leveranstidpunkt for pilot framgér av Bevis 4.4, Overenskommelse, 2022-06-
28, klausul 8, Mojlighet att korta tiden for Uppstartsprojektet? “Punkten dr avfardad.
Tidigare planerad tid for Uppstartsprojektet ligger kvar. Tidplanen for
Inforandeprojektet kan forst paborjas i januari 2023 (v2)”. Parterna har dirmed
skriftligen dverenskommit om leveranstidpunkt for Uppstartsprojektet i enlighet
med svarandens projektplan i anbudet, Bevis 4.2, Projekiplan svarandens anbud.
Direfter har ingen skriftlig dndring gjorts mellan parterna.

3.2.3 Enligt Bevis 4.3, Bilaga 6, Uppstartsprojekt klausul B6 — 2.8.1, Detaljer for
pilot, framgar att “pilotperioden dr 2 (tvd) mdnader varav den sista déven dr
driftperiod for leveransgodkinnande.” Detta innebdr att svaranden har en ménad att
leverera produkter och att integrera dessa i en total funktionell tjdnst enligt
Ramavtalet. Nigon sidan leverans har aldrig skett enligt Ramavtalet pd grund av
felaktig och utebliven leverans och ddrmed har parterna ej kunnat genomfora pilot




enligt Bevis 4.3. Bilaga 6. Uppstartsprojekt klausul B6-2.8 Pilot och &n mindre
inleda den avtalade manatliga driftperiod for leveransgodkénnande enligt B6-2.9.

3.2.4 Svaranden har hévdat att parterna successivt har kommit Gverens om nya
leveransdatum. Andring av avtalad leveranstid kriver signering av firmatecknare for
att vara giltig, enligt Bevis 4.3, Ramavtal kKlausul 3.2.3 Andringar och tillagg till
avtal "Alla éindringar och tilligg till avtalet ska ske skrifiligen och undertecknas av
behoriga foretrédare for bada parter.” Ingen signering har skett som fordndrar den
faststillda leveransdagen for piloten enligt &verenskommen projektplan. Ddremot
har svaranden aterkommit med successivt nya datum fSr nér leverans kan ske. Pa
grund av att svaranden inte lyckats leverera avtalad pilot enligt den skriftliga
Gverenskommelsen, eskalerade kiranden internt den uppkomna avtalssituationen,
Bevis 4.12. Kirandens styrelseprotokoll. 11 november 2022 samt reklamerade via
mail samt i sittande mate till svaranden, enligt ovan ndmnda bevisning i stycke
3.1.6. Direfter har svaranden utlovat ett flertal nya leveranstidpunkter men som ej
har uppfyllts, Bevis 4.9. Tidslinje.

3.2.5 Kdranden skickade slutligen svaranden ett varningsbrev den 26 juni 2023,
Bevis 4.20. Mail fran kéranden inkluderat Bevis 4.21. Tilldggsavtal, som inte
signerades av svaranden. Enligt brevet framgér vikten av att kdranden fir leverans
till den 31 augusti 2023 enligt féljande varning:

”Om Everon per 2023-08-31 inte klarar av art tillhandahdlla och leverera enligt
vad som avtalats forbehaller sig Vard- och omsorgsférvaltningen i Alingsas att
omgdende sdga upp ramavtalet for att kunna inleda en ny upphandling.”

3.2.6 Ingen avtalsenlig leverans skedde den 31 augusti 2023. 1 stéllet presenterade
svaranden pa mote en generell presentation 6ver sin omorganisation samt bild pa nér
produktionen skulle starta, Bevis 4.22. Utdrag fran svarandens
presentationsmaterial. Karanden hivde ramavtalet den 12 september 2023, Bevis
4.23. Brev om hdvning, med hinvisning till Bevis 4.5. Ramavtalet klausul 3.8.2

Koparens ritt till hdvning av avtalet.

3.2.7 Svaranden har visentligt brustit i sin uppfyllelse av forpliktelser och dtaganden
enligt Ramavtalet di svaranden ej har levererat avtalad tjdnst enligt parternas
6verenskommelse om leveranstidpunkt. Ett &r och tvA ménader efter ingétt avtal 4r
oskiligt lang tid for en leverans av detta slag. Svaranden har under denna tid inte
kunnat leverera pilot vars syfte var att visa pa tjinstens funktionalitet, Bevis 4.3,
Uppstartsprojekt. B6-2.9 Leveransgodkdnnande, "komplett leverans av IT-system,
Mobilapplikation och Produkter med avtalad funktionalitet ingaende i piloten”, som
redan vid anbudstillfillet skulle varit uppfyllt.

3.3 Kirandens skadestandskrav

3.3.1 Kiranden anser sig ha riu till skadestand enligt Bevis 4.5. Ramavital klausul
3.6.10 Skadestiand och ansvarsbegrdnsning dér det framgér att ”Leverantoren ska
ansvara for direkt skada som kan fororsakas Alingsas Kommun pa grund av fel eller
forsummelse av Leverantioren eller av nagon for vilken denne svarar. Leverantorens
skadesténdsansvar gentemot Alingsas Kommun for direkt skada dr begrdnsat till det
totala vérdet for det har avialet.” Enligt Bevis 4.1. Svarandens anbud. klausul 1.7,
Avtalets vérde, framgar att ” Uppskattat behov under avtalsperioden inklusive
eventuella foricingningar och optioner dr 49 000 000 SEK.”

wn



3.3.2 Kéranden har krav pa kostnadsbesparing dir inférande av digitaliserade
tjdnster ska leda till farre resurser samt effektivare hantering av dldrevarden dir
svarandens system skulle inféras for att uppna dessa resultat. Eftersom leveransen
blivit forsenad med ett ir och tv manader har kommunen ej kunnat infGra
kostnadsbesparing och kiranden yrkar nu erséttning for kostnader enligt Bevis 4.24
Underlag for skadestdndskrav, som tillkommit for kommunen under denna tid da
svaranden inte kunnat leverera enligt avtal.

3.3.3 Kiérandens tillkommande kostnader p4 grund av svarandens vésentliga
avtalsbrott uppgér till totalt 15 240 920 kr, vilket framgar av Bevis 4.24, Underlag
for skadestindskrav.

BEVISNING

4.1 Svarandens anbud, 2022-05-31

4.2 Projektplan, svarandens anbud

4.3 Bilaga 6, Uppstartsprojekt

4.4 Overenskommelse, 2022-06-28

4.5 Ramavtalet, Digitalt trygghetssystem inklusive larmcentral, 2022.019.081 VON
4.6 Utvirdering av kravspecifikation

4.7 Karandens analys av avtalad och utlovad funktionalitet

4.8 Karandens analys kring integrationer

4.9 Tidslinje

4.10 Svarandens mail om nytt forslag pa projektplan, 25 oktober 2022
4.11 Svarandens projektplan, 25 oktober 2022

4,12 Kirandens styrelseprotokoll, 11 november 2022

4.13 Kérandens, 16 november 2022

4,14 Mailkonversation, 16 mars, 2023

4.15 Kérandens mail, 3 april 2023

4.16 Mail frdn svarandens VD, 11 april 2023
4.17 Kérandens mail, 12 maj 2023
4.18 Mail fran svarandens VD, 15 maj 2023

4.19 Svarandens mail, 15 juni 2023

4,20 Kirandens mail, 26 juni 2023



4.21 Tillaggsavtal
4.22 Utdrag frin svarandens presentationsmaterial
4.23 Brev om hiavning, 12 september 2023

4.24 Underlag for skadestandskrav

4.26 Kiranden forbehaller sig riitten att komplettera med ytterligare bevisning.

Stoc&z den 19 april, 2024.

[Originalhandlingen ar elektroniskt underskriven.]
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TR-02 - Dom i tvistemal * Producerat av Domstolsverket, Avd. f¢

Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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* Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Anvisningar for éverklagande TR-02 - Dom i tvistemal

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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